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Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw
wlatach 1914-1919

Specyficzne potozenie ziem polskich w XIX w. rozdzie-
lonych granicami panstw zaborczych oraz Polakéw pod-
danych polityce germanizacyjnej i rusyfikacyjnej, stalo
sie jednym z powodéw zawarcia w programach gléwnych
nurtéw polskiego zycia politycznego tego okresu proble-
matyki narodowej, w tym takze kwestii zasiegu polskiego
obszaru narodowego.

W XIX w. wéréd polskich politykéw®? zdecydowanie
wiekszym zainteresowaniem cieszyly sie Kresy Wschod-
nie®™? niz obszary zachodnie Rzeczpospolitej. W trady-
dji historycznej te pierwsze cigzyly przeciez ku polsko-
$ci, chociazby przez pamie¢ o funkcjonowaniu w jednym
organizmie panstwowym. W odniesieniu do drugich sy-
tuacja byla odmienna: ziemie te w polskiej $wiadomosci
utrwalily sie jako utracone, a w nieustannej walce z za-
borca dominowata przede wszystkim codzienna, mozol-
na praca na rzecz utrzymania polskosci.

Niemniej jednak w rozwazaniach nad ksztaltem przy-
sztego, odrodzonego panistwa polskiego statut ziem pol-
skich pozostajacych pod panowaniem pruskim i austro-
-wegierskim (Wielkopolska, Pomorze Nadwislanskie,
Slask oraz pogranicze wielkopolsko-pomorskie, Galicja
Zachodnia) zajmowal istotne miejsce. Poczatkowo ogra-
niczano sie w nich do przypominania polskiej przeszto-
$ci tych obszaréw oraz akcentowania ich facznosci histo-
rycznej. Pézniej jednak, w miare krystalizowania sie wizji
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Przy analizie aspektu badaw-
czego definicji pojecia mys!
polityczna przyjeto ustalenia
Waldemara Parucha, ktéry pi-
sat: ,[...] termin mysl polityczna
rozumiec tu nalezy jako wszelkg
forme refleksji nad rzeczywisto-
$cig polityczng. Zakres pojecia
obejmuje réwniez opisy i oceny
wszelkich faktéw, uznawanych
za polityczne w danym okresie
historycznym i kontekscie kul-
turowym. Gléwnym (ale nie
Jjedynym) przedmiotem owej
refleksji jest polityka rozumiana
jako forma dziatalnosci spotecz-
nej zwigzana ze sprawowaniem
wladzy, majgca na celu zaréwno
realizacje wlasnego tadu po-
litycznego, jak i zaspakajanie
okreslonych intereséw”. Vide:
W. Paruch, Od konsolidacji
paristwowej do konsolidacji na-
rodowej. Mniejszosci narodowe
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w mysli politycznej obozu pit-
sudczykowskiego (1926-1939),
Lublin 1997, s. 11.
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Kresy Wschodnie Rzeczpo-
spolitej nie byly jednolite,
stanowily je pogranicza pol-
sko-litewskie, polsko-biato-
ruskie, polsko-ukrairiskie,

ale tez litewsko-biatoruskie,
biatorusko-ukrainskie oraz
enklawy innych narodowosci,
ktére wykazuja odmiennosé
na pétnocy i potudniu Kreséw.
W Polsce miedzywojennej mia-
nem Kreséw obejmowano wo-
jewédztwa: wileniskie, nowo-
grodzkie, poleskie, wotynskie,
tarnopolskie, stanistawowskie
oraz czes¢ lwowskiego i biato-
stockiego.

&

T. Kulak, Wstep, [w:] W strone
Odry i Baityku. Wybor zrédet
(1795-1950), t. I: O ziemie Pia-
stéw i polski lud (1795-1918),
red. W. Wrzesinski, Wroctaw-
-Warszawa 1990, s. 9.
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Narodowa Demokracja
uformowala sie w zaborze
rosyjskim i poczatkowo miata
przede wszystkim antyro-
syjskie oblicze. Na poczatku
XX w. podjeto probe zdobycia
wplywéw takze w zaborze
pruskim. Pierwszych czlonkéw
z Wielkopolski przyjeto do
Ligi Narodowej w 1899 r. Vide:
Pamietnik I Zjazdu Niepod-
leglosciowcéw bylej dzielnicy
pruskiej w Poznaniu 1411934,
Poznan 1935, s. 20. Po roku
1906 Narodowa Demokracja
stopniowo zdominowata zycie
polityczne w zaborze pruskim.
Wraz z umacnianiem wplywéw
w tym zaborze w publicysty-
ce narodowo-demokratycz-

22

przysztego panistwa polskiego, tereny wchodzace w sktad
dawnej Rzeczpospolitej (jak Pomorze Nadwislaniskie czy
Wielkopolske) traktowano coraz wyrazniej jako ziemie
majace w przyszlosci staé sie jej integralng czesdcig. Zain-
teresowanie pozostatymi obszarami, zwlaszcza Slaskiem
oraz Warmig i Mazurami, narastalo stopniowo, gléwnie
z powodu niskiego stanu $wiadomosci narodowej miesz-
kanicéw tych ziem. Sytuacja na Pomorzu Zachodnim nie
dawata takich mozliwosci i zwrécono na nie uwage zdecy-
dowanie p6zniej*®.

Publicystka polska tego okresu odpowiadata na stoso-
wane wobec ludnosci polskiej dziatania germanizacyjne
ograniczajace mozliwos¢ rozwoju polskiego zycia narodo-
wego, szczegblne jednak znaczenie dla catoksztaltu pol-
skiej mysli politycznej mialy tu koncepcje wypracowane
w obozie narodowodemokratycznym®®.

Zainteresowanie problematyka narodowa wzrosto jesz-
cze bardziej na przetomie XIX i XX w. wraz z uksztattowa-
niem sie nowoczesnych polskich struktur politycznych
oraz rozwojem perspektyw na wybuch konfliktu mie-
dzynarodowego, w ktérym panstwa zaborcze znalez¢ sie
mialy w dwéch przeciwstawnych obozach.

Konsekwencjg dziatart wojennych w latach 1914-1918
byto m.in. odrodzenie kwestii polskiej i ponowne jej
umiedzynarodowienie. Wspétdziatanie mocarstw rozbio-
rowych, niezmienne nieomal przez caly XIX w., zostalo
wéwczas powstrzymane, a ziemie polskie staty sie obsza-
rem, na ktérym Rosja i paristwa centralne zabiega¢ mialy
o pozyskanie polskiego rekruta.

W nowo zarysowujacej sie sytuacji geopolitycznej jed-
nym z podstawowych zadan, przed ktérymi stanety pol-
skie stronnictwa polityczne pozostawalo wypracowanie
koncepdji ksztattu granic przysztego odrodzonego pan-
stwa. Bylo to zadanie trudne, cho¢by z powodu, na ktéry
wskazywata Maria Dabrowska piszac: ,Granice Polski, te
miejsca, gdzie sie ona konczy, gdzie styka sie z innymi ziemia-
mi, kt6z z nas umie je dzis wskazaé bez pomytki? Mysmy pra-
wie granic naszych zapomnieli! Kiedy méwimy Polska, Pol-
ska..., nie wiemy nawet co to za obszar, gdzie sie to koriczy,
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jak daleko siegajg w cztery Swiata strony te ziemie, ktére byly
dziedzictwem naszych ojcow i stajq sie dzis na nowo Polskim
Paristwem. Granice dawnej Rzeczpospolitej Polskiej przed z
gorg stu laty wsigkly w dziedziny trzech obcych panstw, zo-
staly przez nie wessane i pozarte. Zrobili nasi wrogowie
wszystko, aby zatracic ich Slady. Znalismy dtugo tylko grani-
ce trzech zaborow ™.

W tym kontekscie pytanie o gléwng przyczyne sprawczq
odzyskania przez Polske niepodleglosci ma tu szczegélne zna-
czenie, zwlaszcza ze bezposrednio przed wybuchem wojny
formutowat je juz Jozef Pitsudski. Na poczgtku 1914 r. Pit-
sudski przewidywat, ze wojna zacznie si¢ od konfliktu mie-
dzy Austro-Wegrami a Rosjg na Batkanach, angazujgc kolej-
no po stronie Austro-Wegier Niemcy, po stronie rosyjskiej zas
Francje i Wielkg Brytanie, a jezeli sity tych panstw okazg sie
niewystarczajgce do pokonania Niemiec, do wojny przystg-
pi Ameryka. W jego ocenie wojna zakoriczy si¢ zwyciestwem
Austro-Wegier i Niemiec nad Rosjq. Te kraje pokonane zo-
stang nastepnie przez Anglie i Francje (albo Anglie, Fran-
cje i Ameryke)®®. Kierujgc sie tym scenariuszem, Pitsudski
przystgpil do formowania na terenie Austro-Wegier, z pomo-
cq Austriakéw, od-
dziatéw bojowych,
liczgc sie z mozli-
wosciq dziatan wo-
jennych  przeciw-
ko armii rosyjskiej,
w ktorej szeregach
znalezliby sie zot-
nierze Polacy. Pit-
sudskiemu chodzito
przede wszystkim
o to, aby miec trzon
samodzielnej  ar-
mii  polskiej, kto-
ra - wedtug jego
przewidywan - po
rozbiciu Rosji przez
armie  austriacko-
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nej pojawita sie tendencja do
traktowania Niemiec jako
grozniejszego wroga od Rosji.
W opublikowanej w 1908 r.
ksiazce Niemcy, Rosja i kwestia
polska Roman Dmowski obar-
czyl polityke niemiecka odpo-
wiedzialnoscia za akcje germa-
nizacyjna w zaborze pruskim
oraz za skierowane przeciwko
narodowi polskiemu dziatania
wladz w pozostatych zaborach.
Vide:. R. Dmowski, Pisma, t. 2,
Czestochowa 1939, s. 152-153;
W latach I wojny $wiatowej
obéz narodowo-demokratycz-
ny zajmowat konsekwentnie
postawe antyniemiecka. Akt

5 listopada 1916 r., w kt6-
rym Niemcy oraz monarchia
Habsburgéw proklamowaty
odtworzenie namiastki pan-
stwowosci polskiej, spotkat sie
z potepieniem Narodowej De-
mokradji. Szerzej: J. Molenda,
Pitsudczycy a narodowi demokra-
ci 1908-1918, Warszawa 1980,
s.249-274.
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M. Dabrowska, O zjednoczonej
Polsce, jej mieszkaricach i gospo-
darstwie, Warszawa-Krakéw
1921, s. 9-10.

L 0]

M. Heller, Historia Imperium
Rosyjskiego, Warszawa 2000,
s.717.

Jozef Pitsudski w towarzy-
stwie porucznika Bolestawa
Dtugoszowskiego-Wieniawy
oraz majora Leona Berbeckie-
go. Zrédto: NAC

23




L 4

J. Jekiel, Polskie orientacje
polityczne 1914-1918, [w:]
,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Szczecinskiego” nr 58,
,Studia Historyczne” 1991,
nr 3,s.33-35.
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Przyswiecajaca jej doktryna,
przedstawiajaca zaborce nie-
mieckiego jako najwieksze za-
grozenie polskosci i wynikajacy
z niej wyb6r Rosji jako sojusz-
nika, zostata sformutowana juz
w poczatku XX w. Przywod-

ca endecji Roman Dmowski
wylozytja m.in. w wydanej

w 1908 r. ksigzce Niemcy, Ro-
sja i kwestia polska. Dowodzit

w niej, ze nizszos¢ rozwoju kul-
turalnego i cywilizacyjnego Ro-
sji nie daje mozliwosci prowa-
dzenia tak skutecznej polityki
antypolskiej, jak w przypadku
zaboru niemieckiego. Uznawat,
ze Polacy pod wieloma wzgle-
dami stanowia najsilniejsza
mniejszo$¢ narodowa panstwa
caréw. Przekonania te staly sie
podstawa przyjecia rozwigza-
nia polegajacego na dazeniu do
zjednoczenia wszystkich ziem
polskich w granicach Rosji.
Vide: R. Dmowski, Niemcy,
Rosja i kwestia polska, Wroctaw
2000, s. 108-110.

@

Budowa przysztosci, ,My$l Nie-
podlegta” 1915, z. 3,
s.409-410.

o

Genezy grupy skupionej wokot
Jézefa Pitsudskiego poszu-
kiwac nalezy w dziataniach
Organizadji Bojowej PPS. Jed-
nak za poczatek jej powstania
przyjmuje sie rok 1908 i utwo-
rzony wéwczas Zwiazek Walki
Czynnej, w ktorej to organi-
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-niemieckie otrzyma rosyjskg Polske, a nastepnie po klesce
panistw centralnych, zjednoczy wszystkie ziemie polskie.

Szczegblnego znaczenia koncepcje te nabraly w latach
pierwszej wojny $wiatowej oraz w okresie walk o ksztalt
granic odradzajacego sie panistwa polskiego. Wéwrczas to
kwestia polskiego obszaru narodowego stala sie jednym
z podstawowych zagadnien wszystkich stronnictw poli-
tycznych dziatajacych na terenie odradzajacej sie Rzecz-
pospolitej.

Mozna uznaé, ze twoércy polskiej mysli politycznej
w wiekszosdci znalezli sie wéwczas w dwoch obozach:
pierwszym, skupionym wokél Jézefa Pitsudskiego, za-
ktadajacym wystapienie przeciwko Rosji przy boku Au-
stro-Wegier i drugim, z Romanem Dmowskim na czele,
wigzacym sprawe polska z Rosja przeciwko panstwom
centralnym®?.

Dla wizji ksztaltu terytorialnego odrodzonej Polski
mialo to podstawowe znaczenie: zwolennicy orientacji
antyrosyjskiej zaktadali ugode z zaborcg w kwestii grani-
cy zachodniej, widzieli natomiast mozliwosci maksymali-
zadji polskich roszczen na wschodzie.

Odmiennie ksztattowaly sie plany przeciwnej orienta-
cji: definiujac panistwo niemieckie jako najgrozniejszego
wroga Polski zakladano dazenie do wytyczenia mozliwie
najdalej na zachodzie linii granicznej miedzy tymi kraja-
mi. Konsekwencja takiej postawy byto uznanie w latach
1914-1918 twoércéw orientacji na Rosje za kontynuato-
réw polskiej mysli zachodniej®®.

Wybuch wojny nie skutkowal jedynie ozywieniem pol-
skiej dzialalnosci politycznej, o przyszlych losach Polski
i Polakéw dyskutowano réwniez na tamach prasy. Poczat-
kowo kwestia granic nie stanowila istotniejszego tematu
publicystyki, mimo to juz w tym okresie mozna zauwa-
zy¢, ze cze$¢ publicystéw rozpoczela akeje ksztaltowania
wiedzy spoteczeristwa o zasiegu polskosci. Przyktadem
artykut opublikowany w ,Mysli Niepodlegtej”, gdzie pisa-
no: ,[...] trudno dzisiaj przesqdzié, w jakich formach i w ja-
kich granicach bedzie mogto ucielesni¢ sie prawo Polski do
bytu. Ale nie wolno nam z niczego abdykowaé. Zanim inne
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czynniki uznajg nasze prawa, musimy je przedtem sami so-
bie uswiadomié, utrwali¢, zzy¢ sie z nimi i zrosng¢ tak mocno,
chyba przemocq fizyczng nas rozlgczyé ™,

W miare pojawiania sie coraz realniejszych mozliwosci
odbudowy panistwa polskiego liczba artykutéw na temat
jego zasiegu terytorialnego rosta, i to zaréwno po stro-
nie narodowych demokratéw, jak i grupy tzw. pitsudczy-
kow®?. W przypadku PPS-Frakecji Rewolucyjnej z Pitsud-
skim na czele, PPSD Galiqji i Slaska Cieszynskiego oraz
konserwatystow galicyjskich, a wiec ugrupowan, ktére po
1914 r. uzna¢ mozna za ideowo najblizsze Pitsudskiemu,
formulowano hasta niepodlegtosci Polski, ograniczajac je
jednak terytorialnie przede wszystkim do Krélestwa Ga-
licji w ramach monarchii habsburskiej. Przywédcy tych
ugrupowan pomijali ziemie zaboru pruskiego w swych
planach, wychodzac z zalozenia, ze Niemcy nie zgodza sie
na odstapienie Polsce nawet czesci Pomorza, Poznariskie-
go czy Slaska®™V, W tym tonie wypowiadat sie w 1915 r.
warszawski organ PPS ,Do czynu”. Nawigzujac do kwe-
stii przynaleznosci Poznanskiego i Slaska do niepodlegte-
go panstwa polskiego zauwazano: ,,O tym, zeby paristwo
polskie obejmowato dzi$ ziemie polskie wszystkich trzech
zaboréw, nie ma co méwié. Oczywistq jest rzeczg, ze Niem-
¢y nie oddadzq Poznanskiego i Slgska. Ale kto by z tego po-
wodu chcial sie wyrzec panistwa polskiego bytby glupcem Iub
moskalofilskim zdrajcg”#*?. Na tamach pisma nie definiowa-
no, ktéra z rozwazanych mozliwosci (osobne paristwo polskie
ztozone z Krdlestwa i znacznej czesci Litwy, czy tez paristwo
polskie potgczone z Austro-Wegrami) byta blizsza realizacji.
W roku 1915 czy 1916 rozwazania takie pozostawaty bez-
podstawne, trudno bowiem byto wyrokowac jakie bedq dalsze
losy wojny i ktdre paristwa wyjdg z niej zwyciesko.

W 1916 . jeden z najblizszym wspétpracownikéw Jozefa
Pitsudskiego, Witold Jodko-Narkiewicz kontynuowat te mysl
w opracowaniu swego autorstwa pt. Deutschland und Polen,
zauwazajac, ze: ,Zaden trzezwy polityk nie oczekuje powaz-
nie wyrzeczenia sie przez zwycieskie Niemcy lub Austrie cze-
sci swych posiaditosci na rzecz zupetnie niepodleglej Polski,
w kazdym razie nikt tego nie bedzie zqgdat ™.
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zacji koncepgje pitsudczykow
przybraly po raz pierwszy tak
skonkretyzowany, wyrazisty
ksztatt. Ich dalsza krysta-
lizacja ideowo-polityczna,
wzrost liczebny, poszerzenie
bazy spolecznej nastepowa-

1y w dziatajgcych 0od 1910 1.
organizacjach strzeleckich, po
wybuchu I wojny $wiatowej

w ramach 1 putku, a nastepnie
od grudnia 1914 r.  Bryga-

dy Legionéw Polskich. Vide:

J. Molenda, op. cit., s. 144. Za-
wsze jednak punktem wyjscia
dla dziatalnosci Pitsudskiego
pozostawat otaczajacy go ze-
spot zaufanych wspétpracow-
nikéw, ktéry Andrzej Garlicki
nazwat grupa Pitsudskiego,
charakteryzujac ja w nastepu-
jacy sposéb: ,, Wprowadzilismy
w naszych rozwazaniach pojecie
«grupa Pitsudskiego». Zdajgc
sobie sprawe z matej precyzji tego
sformutowania uznalismy jednak
za konieczne wprowadzic jakies
wspdlne miano dla tych wszyst-
kich, ktérzy stanowili niejako
sztab polityczny i wykonawczy,
ktdrego szefem byt Pilsudski.
Byt ten sztab szerszy niz kierow-
nictwo PPS, a jednoczesnie nie
wszystkich cztonkéw kierow-
nictwa PPS mozna dori zaliczy¢
(np. Momentowicz), szerszy byt
tez niz kierownictwo Zwigzkéw
Strzeleckich. Dlatego tez przy-
jelismy okreslenie ,.grupa”. Zali-
czyé do niej mozna: W. Stawka,
W. Jodko-Narkiewicza, K. Sosn-
kowskiego, L. Wasilewskiego,

M. Kukiela, M. Sokolnickiego,

R. Jaworowskiego, w pézniej-
szym czasie H. Radlinskq. Grupa
ta kierowata szeregiem dziataczy,
inspirowata czesto ich wystgpie-
nia i akcje, stanowita centralny
osrodek dyspozycyjny Pitsudskie-
go. Nie nalezy jednak przez to
rozumiec, ze odbywata wspélne
zebrania, ustalata na nich swg
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linig postepowania itp., jak to
miato miejsce z Ligg Narodow.
Poréwnania tego typu sq bledne,
bowiem grupa Pilsudskiego nie
stanowita zadnej organizacji.
Kierowana przez Pitsudskiego,
byta raczej jego sztabem niz
radg wojenng. Vide: A. Garlicki,
Geneza legionéw. Zarys dziejéw
Komisji KTSSN, Warszawa
1974,s.9.

&y

Potwierdzenie tego stanowiska
znajdziemy w wydanej w 1915
r. w Lozannie broszurze autor-
stwa czolowego przedstawicie-
la galicyjskiej PPSD Jedrzeja
Moraczewskiego. Vide: J. Mo-
raczewski, Zarys sprawy polskiej
w obecnej wojnie. Rozmyslania
polityczne na obecng pore, Lau-
sanne 1915.

B2

,Do Czynu!”, pismo PPS, nr
5, pazdziernik 1915, [w:] M.
Mroczko, Ziemie dzielnicy
pruskiej w polskich koncepgiach
idziatalnosci politycznej 1864-
1939, Gdansk 1994, s. 115.

| ©)

W. Jodko-Narkiewicz, Deutsch-
land und Polen, Zurych 1916,
[w:] Ibidem, s. 114.

&
Ibidem.
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Tego rodzaju opinie przesadzaly o rezygnacji z ziem
polskich dzielnicy pruskiej, spodziewajgc sie w ramach
swoistej rekompensaty pewnych nabytkéw na wscho-
dzie. Granice tak okrojonego panstwa polskiego stanowic
mialyby: zachodnia i potudniowa granica Krélestwa oraz
na wschodzie linia Prypeci, Dniepru, Dzwiny i Swietej do
Niemna.

Autor dowodzil, ze takie uksztaltowanie przyszlej gra-
nicy zachodniej zapewnitoby Polsce poparcie Niemiec
wobec, przesadzonego w jego ocenie, zagrozenia ze stro-
ny Rosji. ,Wszystko to na pewno uspakajajaco wplynie
na stosunki niemiecko-polskie w Poznaniskiem i Prusach
Zachodnich, na Gérnym Slasku i na Mazurach. Zadna ir-
redenta nie zdolata powsta¢ w Poznaniu, gdy Warszawa
bedzie sie normalnie rozwijala, zwlaszcza gdy bedzie ona
zaprzyjazniona z Berlinem. O kwestie polskg w Prusach
da sie wéwczas w ten czy inny sposéb uregulowaé na pod-
stawie wzajemnego porozumienia”#%.

Z perspektywy czasu Stanistaw Bukowiecki, charaktery-
zujgc dwczesng sytuacje ziem polskich oraz postawe obozu
aktywistycznego, opowiadajgcego sie za oparciem dziatan
o panistwa centralne (mozna do nich zaliczyé Polskq Partie
Socjalistyczng i Polskie Stronnictwo Ludowe ,Wyzwolenie”,
a takze Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw zgrupowa-
nych wokdt Legionow) pisat: ,Polska znalazta sie w faktycz-
nym posiadaniu paristw centralnych, ktére pierwsze uznaty
jej prawo do niepodlegtosci i majgc po temu moc faktyczng
dawaly jej pole do rozpoczecia budowy panstwowej. Polski
oboz aktywistyczny uznat za koniecznosé skorzystanie z tej
sytuacji, a to niezaleznie od wiary w zwyciestwo tych panstw.
Na wypadek tego zwyciestwa Polska oczywiscie musiata-
by byc ich satelitg [...]. O ile zas Niemcy bytyby zwyciezone,
to oczywiscie przymierze z nimi upadato, jak sie tez stafo.
Glebszg tres¢ miato w aktywizmie tzw. austrofilstwo, przez
Niemcy najgorecej zwalczane. Byta to juz zasadnicza kombi-
nacja polityczna, polegajgca na wprowadzeniu Polski do fede-
racji austro-wegierskiej jako trzeciego réwnoprawnego czton-
ka. Jednak ten kierunek myslenia podzielany przez wigkszos¢
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obozu aktywistycznego nie ma nic wspdlnego z oparciem sie
o Niemcy, a raczej jest z nim sprzeczny ™5

Stanowisko lewicy aktywistycznej przedstawit dziatacz
PPS Artur Sliwinski latem 1916 r. podczas konferencji Kola
Miedzypartyjnego, Ligi Paristwowosci Polskiej oraz Cen-
tralnego Komitetu Narodowego dowodzqc: ,Stoimy nie tyl-
ko w chwili obecnej, nie tylko w chwili wybuchu wojny, ale i
na wiele lat przed jej wybuchem na stanowisku niepodlegto-
§ci Polski”™®®. W jego ocenie najgrozniejszym wrogiem Polski
byta Rosja, najwickszy beneficjent uktadow rozbiorowych.
Stgd prosta konstatacja, ze bez jej kleski, bez wyparcia jej
przynajmniej z Krolestwa Rzeczpospolita nie bedzie w stanie
odbudowac swej niepodlegtosci. Autor zauwazat réwniez, ze
ze wzgledu na Rosje nie mozna byto wigzaé planéw politycz-
nych z koalicjg antyniemieckgq, gdyz kwestia polska pozosta-
je dla niej wewnetrzng sprawgq rosyjskq. Sliwiriski nie liczyt
rowniez na to, by Polske mogly odbudowaé parnistwa central-
ne®”. Bytaby to bowiem tylko ,karykatura niepodlegtosci”.
Stal przy tym na stanowisku, ze budowniczym polskiej
niepodleglosci i jej niepodzielnym suwerenem mégl by¢
wylacznie naréd polski®®.

Wydaje sie, ze bez popelnienia bledu mozna przy-
jat teze, wedlug ktoérej wejscie w sklad panstwa polskie-
go Krolestwa Polskiego, bez jego péInocno-wschodniego
krarica (litewskiej czesci Suwalszczyzny), Galicji Zachod-
niej wraz ze Lwowem nie budzito wsréd ugrupowan bli-
skich Pitsudskiemu wiekszych watpliwosci. W odniesie-
niu do innych ziem kwestia ta nie przedstawiala sie tak
jednoznacznie. Wspétpracownik Pilsudskiego i dzia-
tacz PPS-u Leon Wasilewski w 1918 r. proponowat na
famach krakowskiego ,Naprzodu” rozgraniczenie ob-
szarow polsko-niemieckich na zasadzie etnograficznej,
uwzgledniajac przy tym interesy gospodarcze i poloze-
nie geopolityczne Polski. W jego ocenie w sktad odrodzo-
nego panistwa wej$¢ powinny: Wielkopolska bez czesci
powiatéw leszczyriskiego, wschowskiego i skwierzyn-
skiego, cze$¢ Prus Zachodnich (Pomorze Nadwislan-
skie i wybrzeze kaszubskie®'?) i potudniowa czeé¢ Prus
Wschodnich z Olsztynem, Szczytnem, Elkiem, Ostréda

Agnieszka Rogoziriska
Granica zachodnia przysziej Rzeczypospolitej w koncepcjach
Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw w latach 1914-1919

&hs)

S. Bukowiecki, Polityka Polski
Niepodleglej. Szkic programu,
Warszawa 1922, s. 63.

o)

M. Mroczko, Ziemie dzielnicy
pruskiej w polskich koncepcjach
i dziatalnosci politycznej 1864-
-1939, Gdansk 1994, s. 116.

k)
Ibidem.

$ho

A. Garlicki, Gléwne zalozenia
polityki Centralnego Komitetu
Narodowego w o$wietleniu Ar-
tura Sliwiriskiego, ,Kwartal-
nik Historyczny” 1959, z. 1,
s.118-126.

8ho)

Czesc wybrzeza gdanskiego,
ograniczona od wschodu wy-
brzezem Morza Baltyckiego
(na potudniu fragmentem
Mierzei Wislanej oraz na pét-
nocnym odcinku fragmentem
Mierzei Helskiej). Od pétnocy
Pobrzeze Kaszubskie graniczy
z Morzem Battyckim.
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L.W, [L. Wasilewski], O zabor
pruski, ,Naprzéd” 11X 1918,
nr226,s. 1.

&)

Wg Romana Dmowskiego
zachodnia granica Polski obej-
mowacé miata Gérny Slask, po-
wiaty sycowski, namystowski,
Poznanskie, powiaty leborski
ibytowski, Prusy Zachodnie

i Wschodnie. Stanowisko Ro-
mana Dmowskiego w prawie
polskiej granicy zachodniej
prezentowane w wystapie-
niach z okresu I wojny $wia-
towej zostaly ujete w pracy:

B. Piotrowski, Roman Dmowski
a sprawa polskiej granicy zachod-
niej w traktacie wersalskim,

[w:] Rola Wielkopolski w odbu-
dowie Paristwa Polskiego 1918-
-1919, red. B. Polak, Koszalin
1989, s. 31-48.

E )

E. Romer, Ilu nas jest?, Krakéw
1917.
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i Oleckiem, cala rejencja opolska oraz czes¢ rejencji wro-
ctawskiej (powiaty namystowski i sycowski)®??. Inne re-
giony postrzegane byly juz w réznym zakresie, w zalez-
nosci od stopnia uwzglednienia praw innych narodéw, od
przyjetych metod walki o niepodleglosé¢ (orientadji), po-
czucia sity wlasnej i uwarunkowan regionalnych. Nie bez
znaczenia byly tu takze informacje o biezacych efektach
poczynan polskiego ruchu narodowego. Przyczynialy sie
one do wzrostu zainteresowan Slaskiem (pruskim i au-
striackim), Pomorzem Nadwislanskim, Prusami Wschod-
nimi oraz pozostaltymi obszarami polsko-niemieckiego
pogranicza. Sformutowany na tej podstawie postulat sro-
dowisk pitsudczykowskich dotyczacy ksztaltu zachod-
nich granic Polski, w zasadzie zgodny z pogladami i kon-
cepcjami teoretycznymi Romana Dmowskiego™?Y, nie
podlegat modyfikacji.

Stan polskiego posiadania na zachodzie po wybuchu
wojny pozostawal takze w kregu zainteresowan polskich
uczonych, ktérych rozwazania przybraly charakter ma-
nifestéw, zbioréw argumentéw na rzecz okreslonego
ksztattu terytorium paristwa. Obok analiz dotyczacych
mozliwosci, ograniczen i najkorzystniejszych rozwiazan
przebiegu granicy zachodniej i dostepu do Baltyku dos¢
czesto w opracowaniach o charakterze naukowym poja-
wialy sie wzmianki o jej historycznym przebiegu. Wéréd
opracowan o tym charakterze wyrdznialy sie prace au-
torstwa Eugeniusza Romera, m.in. wydany w Lozannie
w 1915 r. cykl artykutéw Polska. Ziemie i paristwo, w kt6-
rym autor analizowal przyczyny upadku Polski z perspek-
tywy geograficzno-politycznej, a prawo Polski do niepod-
legtego bytu uzasadnial m.in. liczebnoscig Polakéw®?2.
Romer kontynuowal swa prace wydawnicza przez caly
okres wojny, a problematyka ziem zachodnich zajmowa-
ta w niej szczegélnie wazne miejsce. Wéréd licznych pu-
blikacji jego autorstwa wymieni¢ nalezy: O polskim morzu,
Granice Polski, Gdarnisk byt nasz i bedzie nasz. W badaniach
swych koncentrowal sie przede wszystkim na historii
ziem stowianskich siegajacych w IX w. na zachodzie po
Labe i Sale oraz na péinocy po Baltyk miedzy dolng Wi-
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~ sl3 i 0dra®?), opisujac wszystkie etapy jej rozwoju — od

ksztaltowania w spoteczenstwie marzen o wolnej Polsce

- douzasadnienia i wykreglenia jej granic paristwowych.

W wyniku zmian ukladu sit spowodowanych dziata-

- niami wojennymi Pilsudski do$¢ szybko zrozumial, ze
- W 6wczesnej sytuadji politycznej, gdy o ksztalcie powo-

jennej Europy — a wiec i przyszltosci Polski - beda decy-

- dowac zwycieskie pafistwa zachodnie, utworzenie i walka

Legionéw Polskich u boku panstw centralnych nie stuzy-
1y dobrze sprawie polskiej. W konsekwencji Komendant
wycofal sie z dzialan, ktdre sytuowaly Polakéw w obozie

~ pokonanych. Jego wielkg zastuga byto przede wszystkim

‘stworzenie tajnej Polskiej Organizacji Wojskowej, ktéra
przejeta inicjatywe w rozbrajaniu niemieckich i austro-
-wegierskich wojsk okupacyjnych. Organizacja jeszcze
w listopadzie 1918 r. dostarczala kadr oficerskich i pod-

-~ oficerskich oraz zolnierzy formujacemu sie wojsku pol-

- skiemu, walnie przyczyniajac sie do wsparcia poczatkowo

- pomyslnie przebiegajacego powstania wielkopolskiego

 (grudzien 1918 - luty 1919), ktére spowodowato wytom

wendeckiej zasadzie, ze decyzje dotyczace granic zachod-

* nich pafistwa polskiego podejmie kongres pokojowy®?%,

- wreszcie miata wielki udzial w powstaniach $laskich.

Narodowi demokraci uznawali, ze czynnikiem decydu-

Jjacym o odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci bedzie

dzialalnos¢ dyplomatyczna Komitetu Narodowego Pol-
skiego z Romanem Dmowskim na czele oraz stanowisko

Agnieszka Rogoziriska

- Granica zachodnia przysziej Rzeczypospolitej w koncepcjach
- Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikow w latach 1914-1919

L )
Idem, Polska. Ziemia i paristwo,
Lwéw 1917, s.5.

E %)

Zasade te wlasnie do momen-
tu, gdy pojawila sie szansa na
przejgcie inicjatywy w sprawie
zaboru niemieckiego przez
Polakéw uznawat takze sam
Pitsudski, co endecy wykorzy-
stali do gloszenia haset o rze-
komym zrzeczeniu sie przez
Pitsudskiego ziem zaboru
niemieckiego. Szerzej: Z. Dwo-
recki, Poznanskie i Pitsudski,
Poznan 2008, s. 135.

Miejsce podpisania

11 listopada 1918 roku
rozejmu pomiedzy Ententg

i Cesarstwem Niemieckim
konczacego I wojne swiatowa
w lesie Compiegne

we Frangji.

Zrédto: NAC.
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i
W kontekscie tych stanowisk
nalezy przypomniec opinie
Romana Dmowskiego: ,Od-
budowanie Polski jest wynikiem
7 stdziatania wielu c 'y
przewaznie od nas niezaleznych.
Od dtuzszego juz czasu wytwa-
rzata sie korzystna dla naszej

g

sprawy koniunktura miedzy-
narodowa”. Vide: J. Giertych,
Rola dziejowa Dmowskiego: Rok
1914, Chicago 1968, s. 194;
Dmowski jednoznacznie przy-
pisywat wiec wszelkim dziata-
niom Polakéw (w tym i swoim)
znaczenie wtérne wobec domi-
nujacej roli migdzynarodowego
uktadu sit, zmieniajacego sie

w sposob korzystny dla sprawy
polskiej. Nie zmienia to oczy-
wiscie faktu, ze owa nadzwy-
czajna koniunkture miedzy-
narodowg trzeba byto chcie¢

i umie¢ wykorzystac, zaréwno
na dyplomatycznych salonach,
jak i na polu walki. Trudna do
przecenienia zastuga Romana
Dmowskiego i nielicznego
grona jego najblizszych wspét-
pracownikow byla nieformalna
akga dyplomatyczno-politycz-
na, jaka przeprowadzili oni

w latach 1916-1918 w Europie
Zachodniej i w Stanach Zjed-
noczonych wéréd tamtejszych
politykéw i w srodowiskach
opiniotwérezych, a takze
dziatalnos¢ Dmowskiego jako
jednego z dwéch oficjalnych
delegatow Polski na konferen-
gi pokojowej w Paryzu. Akga
prowadzona podczas wojny
uswiadomita rzadom i opinii
publicznej na Zachodzie rze-
czywista sytuacje polityczna
ziem polskich i zamieszkujacej
je ludnosci oraz zwiazane z
tym aspiracje i postulaty doty-
czace utworzenia zjednoczo-
nego i niepodleglego panstwa
polskiego. Przede wszystkim
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panstw zachodnich wobec sprawy polskiej*?. Pitsudczy-
cy i ich epigoni przyznawali natomiast prymat czynowi
zbrojnemu Legionéw Polskich. Pomimo wszystkich roz-
bieznosci natury programowo-ideologicznej nie powinno
natomiast budzi¢ watpliwosci, ze nigdy w historii — ani
wczesniej, ani pézniej — Polska nie otrzymata od losu tak
nieoczekiwanej i hojnej szansy jak w 1918 r.

Pomimo, ze jesienia 1918 r. wojne przegraly panstwa
centralne, Pitsudski zachowywal wobec nich znaczna re-
zerwe. W rozmowie z Harrym Kesslerem w Magdeburgu
w pazdzierniku 1918 r. zapewnial, ze 6wczesne poko-
lenie Polakéw nie podejmie wojny z Niemcami z powo-
du Wielkopolski i Pomorza. Pilsudski podkreslat, ze je-
§li zwycieska Ententa podaruje im te ziemie, nie odrzuca
tej oferty. Sami jednak nie beda o nie zabiegali. O Slasku
i Prusach Wschodnich nawet nie wspomniano®%. W roz-
mowie z Wtadystawem Baranowskim stwierdzit w po-
dobnym tonie: ,Polska jest wlasciwie bez granic i wszystko,
co mozemy w tej mierze zdoby¢ na zachodzie, zalezy od En-
tenty i o ile zechce ona mniej lub wiecej Scisngé Niemcy. Na
wschodzie to inna sprawa — tu sq drzwi, ktére sie otwierajg
i zamykajq i zalezy kto i jak szeroko silg je otworzy 7. Swo-
je przemyslenia referowat réwniez Leonowi Wasilewskiemu
dowodzgc: ,Wszystko to, co Polska w sensie granic otrzyma
na zachodzie, bedzie podarunkiem koalicji, bo tam nic wla-
snym sitom nie zawdzieczamy"#%®,

Jézefowi Pilsudskiemu zarzucano zaniedbywanie
spraw zachodnich ziem polskich. Mialo sie to przejawiaé
m.in. w nieudzieleniu pomocy militarnej walczacym po-
wstaricom wielkopolskim i §lagskim. Naczelnikowi zarzu-
cano réwniez brak zainteresowania ksztaltem polskiej
granicy na zachodzie, a nadmierne koncentrowanie sie
na odzyskaniu Wilna, z ktérym byt sentymentalnie zwig-
zany.

Zarzuty te uzna¢ nalezy za bezzasadne, pamieta¢ bo-
wiem trzeba, ze Pilsudski nie mial mozliwosci wysta-
nia oddziatéw zbrojnych do Wielkopolski i na Slask, po-
niewaz oznaczaloby to kleske w prowadzonej wojnie na
wschodzie.
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W kontekscie omawianego tematu zaznaczy¢ réwniez
nalezy, ze bezzwlocznie po zakonczeniu dziatan wojen-
nych z bolszewikami na teren Gérnego Slaska zostala
skierowana elitarna grupa oficeréw II Oddziatu Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego (Edmund Charaszkiewicz,
Jan Kowalewski, Kazimierz Stamirowski), ktéra uczest-
niczyla w przygotowaniach i realizacji trzeciego powsta-
nia $laskiego (maj 1921).

Historiografia polska, jako date odrodzenia panstwowosci
polskiej przyjmuje dzieri 11 listopada 1918 r., tj. dzier prze-
kazania przez Rade Regencyjng zwierzchniej wladzy wojsko-
wej oraz naczelnego dowddztwa nad wojskiem polskim, a de
facto Polska Sit Zbrojna, czyli Polnische Wehrmacht Jéze-
fowi Pitsudskiemu.

Walka o ustalenie granic odrodzonej Rzeczpospolitej
trwata do 15 marca 1923 r., kiedy Rada Ambasadoréw
przyznata Polsce na okres 25 lat ,mandat” nad Galicja
Wschodnig®2?),

Polski wysitek zbrojny w procesie ksztaltowania gra-
nic panstwowych miat znaczenie zasadnicze szczegél-
nie w przypadku wschodniej i zachodniej granicy kra-
ju. Wiasne dziatania zbrojne Polski byly na tym polu na
tyle istotne, ze cho¢ ostateczna decyzja o ksztalcie granic
panstwa polskiego nalezata do zwycieskiej koalicji, w wie-
lu przypadkach w praktyce politycznej wiekszos¢ jej po-
stanowien ograniczata sie do aprobowania polskich zdo-
byczy terytorialnych.

Ocena polozenia geopolitycznego odrodzonej Rzecz-
pospolitej dokonana przez Pilsudskiego byla negatyw-
na. Jej podstawowa przestanka bylo stwierdzenie faktu,
ze kraj ,[...] otoczony jest wrogami. Najbardziej zacieklymi

sg Niemcy i bolszewicy, gdyz nasze odrodzenie catkowicie

rozcztonkuje i unicestwi Prusy i odrzuci maksymalistow ku
wschodowi Europy. Mam na to dane, ze Niemcy i bolszewi-
¢y zgodnie uczyniq wszystko, azeby przeszkodzi¢ odrodze-
niu Polski™®*”. Sposréd tych dwéch jako grozniejszego
ocenit Naczelnik Niemcy, ktére cho¢ ,pobite na zacho-
dzie, na wschodzie pozostawaly one silg ™3V,

Agnieszka Rogoziriska
Granica zachodnia przysziej Rzeczypospolitej w koncepcjach
Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw w latach 1914-1919

dzieki tej akgji Zachdd osta-
tecznie zdecydowat sie uznaé
roszczenia Polski do ziem
zaboru niemieckiego. Wysitki
Dmowskiego w sferze koncep-
cyjnej i dyplomatycznej oraz
Pilsudskiego w sferze organi-
zacyjnej i wojskowej przyczyni-
ty sie do wykorzystania szans
stworzonych przez rozwdéj
wydarzen historycznych. Kwe-
stig otwartg pozostaje ocena
stopnia i sposobu wykorzysta-
nia tych szans.

s

Rozmowa Pitsudskiego z hrabig
Kesslerem, oprac. J. Holzer,
»Kwartalnik Historyczny”
1961, nr 2, s. 444-450.

o7

W. Baranowski, Rozmowy z Pit-
sudskim 1916-1931, Warszawa
1938,s.124.

e
L. Wasilewski, Jozef Pitsudski

~ jakim go znatem, Warszawa
1985,8.172.

f o ;

Granice polski uksztattowaty
sie na podstawie postanowier:
Traktatu Wersalskiego (28 VI
1919 r.), Traktatu Ryskiego
(181111921 r.), Traktatu

z Saint Germain (10 IX

1919 r.), Traktatu z Trianon
(4 V11920 1.), rozejmu w Tre-
wirze (16 I1 1919 r.) oraz roz-
strzygnie¢ Rady Ambasadoréw
(28 VII 1920 r.), powstania
wielkopolskiego (26 IX 1918 r.
-16111919 r.), powstari
slaskich (16-24 VIII, 1919,
19-25VIII 1920 ., 2 V-5 VIL
1921 r.) i plebiscytéw (na Gér-
nym Slasku 20 111 1921 r., na
‘Warmii, Mazurach i Powiélu
11 VII 1920 r.). Ostateczny
ksztalt granic Rzeczpospolitej
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po I wojnie swiatowej zostat
uksztattowany dopiero w mar-
cu 1922 roku, (po przytaczeniu
na mocy decyzji Sejmu tzw.
Litwy Srodkowej, czyli Wi-
lenszczyzny do Polski), zatem
niemalze cztery lata po odzy-
skaniu niepodlegtosci przez
Rzeczpospolita (zatwierdze-
nie granicy wschodniej, przez
reprezentujacg mocarstwa
dawnej Ententy, tzw. Rade
Ambasadoréw nastgpito dopie-
ro 15 marca 1923 r.).

0

J. Pitsudski, Pisma zbiorowe.
Wydanie prac dotychczas dru-
kiem ogloszonych, t. V, Warsza-
wa 1990, s. 59.

L )
Ibidem, s. 123.

L 2

Polskie postulaty dotycza-

ce ksztattu granic panstwo-
wych sformutowane zostaty

29 stycznia 1919 r. w czasie
przeméwienia Romana Dmow-
skiego na obradach miedzy-
sojuszniczej komisji wystanej
do Polski z ramienia Rady Naj-
wyzszej konferencji pokojowej
w Paryzu. Dmowski przedsta-
wit Komisji do Spraw Polskich
dwie noty, z ktérych pierwsza,
ztozona 28 lutego, dotyczyta
granic zachodnich. W stosunku
do Niemiec zagdania dotyczyly
catej Wielkopolski, Gérnego
Slaska wraz z powiatami
namystowskim, sycowskim,
czescia milickiego oraz Opolsz-
czyzny (bez powiatu nyskiego

i grotkowskiego, ale z czescig
niemodlinskiego i prudnic-
kiego). Postulaty dotyczace
Pomorza Zachodniego nie
obejmowaty wprawdzie powia-
tu wateckiego i cztuchowskie-
go, uwzglednialy natomiast
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Wobec takich przestanek, Pilsudski nie popieral po-
wstatt w Wielkopolsce ani na Gérnym Slasku, by nie za-
draznia¢ dodatkowo stosunkéw z Niemcami, szukat
natomiast porozumienia z Rzesza. Wg jego oceny na za-
chodnich rubiezach odradzajacego sie paristwa Polacy nie
mieli wielkich szans rewindykacyjnych. Sadzit, ze Polacy
moga tam co$ uzyskac tylko wtedy, gdy zwycieskie pan-
stwa zmuszg Niemcy do ustepstw.

Polska opinie w kwestii granic zachodnich przedstawi-
ta w marcu 1919 r. obradujgca w ramach konferendji po-
kojowej w Paryzu Komisja do Spraw Polski, zapoznaw-
szy sie ze stanowiskiem delegacji polskiej zreferowanym
przez Romana Dmowskiego®3?. Zgodnie z ta koncepcja
odrodzona Rzeczpospolita miata odpowiada¢ ksztattowi
panistwa mniej wiecej z 1772 r., a wiec w jej obrebie zna-
lez¢ sie mialy tereny Prus Krélewskich, Wielkiego Ksie-
stwa Poznariskiego i Gérnego Slaska, zastrzegano przy
tym, ze w poludniowej czesci Prus Wschodnich miatby
sie odby¢ plebiscyt. Projekt ten spotkat sie ze zdecydowa-
nym sprzeciwem, przede wszystkim delegacji brytyjskiej.

Uznano jednak zaistniate fakty, jak w przypadku Wiel-
kopolski wyzwolonej przez zwycieskie powstanie, badz
tez starano sie znalez¢ rozwigzanie kompromisowe mie-
dzy pretensjami Polski i Niemiec oraz interesami wiel-
kich mocarstw.

28 czerwca 1919 r. traktat pokojowy w Wersalu za-
konczyt wielomiesieczne zmagania o miejsce odrodzonej
Polski w Europie. Sprawy polskie w Paryzu byty najcze-
Sciej traktowane jako przedmiot rywalizacji francusko-
-brytyjskiej o hegemonie na Starym Kontynencie i miej-
sce w nowym porzadku miedzynarodowym pokonanych
Niemiec. Znamienne przy tym, ze postanowienia do-
tyczace Niemiec nie mogty by¢ w pelni satysfakcjonuja-
ce dla Rzeczpospolitej. W trakcie negocjacji ulegaty licz-
nym zmianom, ostatecznie jednak dla strony polskiej
mialy one wydzwiek negatywny. Nie mozna jednak tra-
ci¢ z oczu zasadniczych dla Rzeczpospolitej cech traktatu,
a do takich niewatpliwie zaliczy¢ musimy przytaczenie do
Polski znacznej czesci zaboru pruskiego, a nade wszyst-
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ko formalne, prawne uznanie jej suwerennosci na arenie
miedzynarodowej®.

Postanowienia traktatu wersalskiego, konczacego
[wojne $wiatowa nie zostaly zaakceptowane przez Niem-
céw. Od momentu zlozenia podpisu pod traktatem wer-
salskim przystapily one do dziatan politycznych zmierza-
jacych do rewizji jego postanowien. Rewizjonizm stat sie
wiec naczelnym hastem zewnatrz - i wewnatrzpolitycz-
nym Republiki Weimarskiej, szczegélny nacisk ktadac na
rewizje terytorialnych postanowienn wobec wschodniej
granicy Niemiec.

Trafnie charakteryzowano ten proces na famach kra-
kowskiego ,Czasu” stwierdzajac: ,Niemcy roku 191811919
miaty przed sobg dwie drogi polityczne. Pierwszq bylo uzna-
nie powojennego uktadu sit politycznych i wspolpraca z kraja-
mi Europy Srodkowej i wschodniej na warunkach tego ukta-
du. Byla to wiec droga rezygnadji z polityki rewizjonistycznej,
oraz polityka penetracji gospodarczej na wschéd, frontu go-
spodarczego ku wschodowi. Polityka taka miata szanse powo-
dzenia tylko wtedy, gdy jej niebezpieczeristwa polityczne dla
paristw nowych, powojennych byly ukryte, a jej korzysci go-
spodarcze byly jawne. Niemcy nie wybraly tej drogi. Niemcy
wybraly droge inng. Politycznie byta ona drogg rewizjonizmu
politycznego. Drugorzedng byto kwestjg, czy ten rewizjonizm
byt tagodnym, stresemanowskim, ,pokojowym” w ramach
Ligi Narodow, czy tez byt rewizjonizmem bojowym, hugenber-
gowskim, rzucajgcym hasto absencji wszedzie tam, gdzie obec-
nos¢ Niemiec mogtaby wyglgdac na akceptacje ,wersalskiego
dyktatu”. Istotnem bylo, ze rewizjonizm byt celem wszelkiej
polityki niemieckiej od 1918 roku, chocby spdér wewnetrzno-
-polityczny o metody rewizjonizmu byl jak najostrzejszy. Ten
polityczny rewizjonizm utrudnial Niemcom powrét na ryn-
ki Europy wschodniej. Sojusz rewizjonistyczny niemiecko-so-
wiecki wzmacniat jeszcze te trudnosé”™9,

Traktat wersalski oczywiscie nie zamykat kwestii ustalenia
zachodnich granic polskich. Tu decydujgca byta sprawa przy-
naleznosci Slqska, ktéra w ocenie Pitsudskiego nie definiowa-
ta koricowego sukcesu po stronie polskiej*.
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powrét do Polski powiatéw:
leborskiego, bytowskiego,
czesci stupskiego. Szczegdl-
na wage przyktadat Dmowski
do kwestii odtgczenia Prus
Wschodnich od Niemiec. Pro-
pozydje jego zmierzaty do po-
dziatu tych ziem tak, by Polsce
przypadia Warmia i rejengja
olsztynska. Litwie - majacej
stanowic¢ wedtug tego projektu
autonomiczng czes$¢ panstwa
polskiego — przeznaczono pét-
nocno-wschodnia cze$é Prus
Wschodnich wraz z ujéciem
Niemna. Z pozostatej czesci
miata by¢ utworzona odrgbna
republika pod protektoratem
Ligi Narodéw. Zwracato uwage
w tym projekcie - uwzgled-
niajacym podstawowe polskie
racje etnograficzne, historycz-
ne, gospodarcze i strategicz-
ne - trafne i dalekowzroczne
potraktowanie grozby pozosta-
wienia Niemcom ich pruskiej
bazy wypadowej. Vide: Sprawy
polskie na Konferencji Pokojowej
w Paryzuw 1919r. : dokumenty
imateriaty. T. 1, red. R. Bie-
rzanek, J. Kukutka, Warszawa
1965, s. 45-56.

3

Do wyznaczenia granicy

w terenie powotano piecio-
osobowg Komisje Delimita-
cyjng (pierwotnie miata by¢
siedmioosobowa), ktéra zajeta
sie delimitadja (szczegétowym
okresleniem przebiegu i wy-
tyczeniem w terenie) oraz de-
markacja (oznaczeniem grani-
cy w terenie). Trzech cztonkéw
wyznaczyly panstwa sprzymie-
rzone (Wielka Brytania, Fran-
cja, Wiochy), po jednym Niem-
cy i Polska. Prace rozpoczeto
dopiero w 1920 roku (po raty-
fikagji traktatu przez Niemcy),
a zakonczono 18 pazdziernika
1924 roku. Granice zachodnia
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podzielono na 14 sekdji (A-H,
J-0). Poczatkowo oznaczano ja
w terenie palami, kopcami itp.,
dopiero w pézniejszym okresie
ujednolicono znaki graniczne.
Po wybuchu IT wojny $wiato-
wej Niemcy zniszczyli wiele
znakéw granicy wersalskiej,
reszty dewastagji dokonano

po wojnie.

L

Koniec wiary w ,,paristwa se-
zonowe™?, ,Czas” 6 IV 1932,
nr78,s. 1.

§es

Najcigzszg sprawg jest Gorny
Slask. Wwygrang naszq tam nie
moge wierzyc. Vide: K. Swital-
ski, Diariusz 1919-1935, oprac.
A. Garlicki, R. Swiqtek, War-
szawa 1992, s. 64-65.
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W ostatecznym bilansie przy wytyczaniu zachodniej
granicy panstwa po 1918 r. Polska odzyskala znacz-
na cze$¢ ziem zajetych przez Prusy w [ i II rozbiorze. Po
stronie polskiej znalazly sie: wieksza czes¢ Wielkopolski
i bytych Prus Krélewskich (Prusy Zachodnie) z niewiel-
kim jednak dostepem do Baltyku na zachéd od Gdanska,
ponadto po trzech powstaniach ludnosci polskiej na Gor-
nym Slasku i plebiscycie przeprowadzonym w roku 1921
decyzja Ligi Narodéw z 20 pazdziernika 1921 r. cze$¢
goérnoslaskiego zaglebia przemystowego.

Przyznany Polsce skrawek Pomorza Gdanskiego,
umozliwiajacy bezposredni dostep do Baltyku (tzw. ,ko-
rytarz polski”), odcinal Prusy Wschodnie od reszty tery-
torium Niemiec, a na terenie Rzeczpospolitej przyznawal
swobode ruchu niemieckim pociggom tranzytowym.

Po 1918 r. na Niemczech wymuszono jedynie formal-
ne wyrzeczenie sie ziem utraconych w wyniku przegra-
nej wojny, faktycznie jednak, niezaleznie od orientacji
politycznej spoleczenistwa i rzadu, dominowalo dazenie
do zmian terytorialnych poprzez rewizje traktatu wersal-
skiego. Réznice sprowadzaly sie jedynie do $rodkéw jakie
nalezy zastosowac, by ten cel osiggna¢. Roszczeniowa po-
stawa Niemiec wobec ,dyktatu wersalskiego” zognisko-
wana zostala przede wszystkim na wschodnim sasiedzie,
tu upatrujac najwieksze nadzieje na rewindykacyjny suk-
ces.

Taka postawa zachodniego sasiada wptywata na umiar-
kowany entuzjazm Komendanta wobec Niemiec u pro-
gu niepodlegtosci Rzeczpospolitej. Na szerszy aspekt
takiego wyboru sktadalo sie kilka czynnikéw. Po pierw-
sze, republikanski ustréj Niemiec po 1918 r. i objecie
rzadéw w pierwszym etapie istnienia paristwa przez bli-
skich mu programowo jeszcze do niedawna socjaldemo-
kratéw z SPD. Po wtére, chec niedopuszczenia do aliansu
niemiecko-rosyjskiego, niezaleznie od ewentualnej po-
litycznej konstelagji (tj. miedzy lewicg niemiecka a bol-
szewikami lub tez monarchistami-junkrami a ,biaty-
mi” generalami). Wreszcie, przyjeta przez Pitsudskiego
wschodnia opcja polityki zagranicznej Rzeczpospolitej
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- celem Pitsudskiego bylo zachowanie polskich sit na za-
chodzie, aby wykorzystac je pézniej na Kresach Wschod-
nich.

Na Republice Weimarskiej wymuszono jedynie formal-
ne wyrzeczenie sie ziem utraconych w wyniku przegranej
wojny. Faktycznie, niezaleznie od orientacji politycznej
spoteczedstwa i rzadu, dominowato dazenie do zmian te-
rytorialnych poprzez rewizje traktatu wersalskiego. R6z-
nice sprowadzaly sie jedynie do srodkdw, jakie naleiy za-
stosowac by ten cel osiggnac.

Reasumujac, nalezy podkresli¢ fakt, ze Pitsudski zda-
wat sobie sprawe, ze zachodnia granica Rzeczpospolitej
po 1918 r. nosila w sobie zarzewie przyszlego, nieunik-
nionego konfliktu miedzy obu paristwami. Na taka ocene
sktadato sie kilka czynnikéw. Po pierwsze, zachodnia gra-
nica byta najdtuzsza granicg odrodzonej Rzeczpospolitej,
liczaca 1912 km (na ogélna dtugosé granic — 5529 km),
nie uwzgledniajac 121 km granicy wyznaczonej miedzy
Polska a Wolnym Miastem Gdanskiem. Jednoczesnie
granica ta byla zdecydowanie najtrudniejsza do obro-
ny, najbardziej niekorzystna ekonomicznie, strategicz-
nie i etnograficznie™®. Samo uksztattowanie zachodniej
ipéinocnej granicy Rzeczpospolitej byto réwniez dla Pol-
ski niekorzystne, gléwnie z powodu nienaturalnie wykro-
jonego obszaru tzw. ,korytarza”, umozliwiajacego nieco
sztuczny dostep Polski do morza na dlugosci 140 km,
wliczajac w to Hel i 68-kilometrowy brzeg Zatoki Puckiej.
Wreszcie, przebieg péinocnej granicy polsko-niemieckiej
nie gwarantowal stabilizacji, spory wokét Wolnego Mia-
sta Gdanska nie ustawaly, a sam Gdansk stat sie jednym
zprzyszlych detonatoréw systemu wersalskiego™7.

Po 1918 r. stosunki II Rzeczpospolitej z zachodnim
sasiadem wyznaczaly pospotu tradyda i terazniejszos¢,
w obu za§ dominowaly elementy negatywne: ,Z chwilg
zawieszenia broni, a nastepnie podpisania Traktatu Wersal-
skiego rozpoczyna sie dopiero 10-letni okres polityki Niemiec
Republikariskich. Okres ten rézni sie oczywiscie zasadniczo
od ich polityki przedwojennej; wlasciwie méwigc, w pierw-
szem piecioleciu tego okresu nie mozna w ogéle méwic o ja-
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Szerzej: G. Labuda, Polska gra-
nica zachodnia: tysige lat dziejéw
politycznych, Poznan 1974,

s. 233-236.
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Ustréj Wolnego Miasta byt
eksperymentem zaréwno

na plaszczyznie prawnej, jak
iw praktyce miedzynarodowej.
Polska miata prawo do prowa-
dzenia spraw zagranicznych
Wolnego Miasta, jak réwniez
do jego obrony wojskowe;.

W miescie funkcjonowat polski
przedstawiciel dyplomatyczny
(Komisarz Generalny Rzecz-
pospolitej). Wolne Miasto
Gdansk miato wiec cechy
samodzielnego organizmu
panstwowego, tym bardziej
widoczne, ze postugiwato sie
wlasnym pieniadzem, miato
odrebng bandere, wtasny
parlament i rzad. Wigkszos¢
decyzji podejmowanych przez
senat gdanski, ztozony gtéwnie
z Niemc6w, wymagata kontr-
asygnaty Wysokiego Komisa-
rza Ligi Narodéw, bedacego

z zalozenia pierwsza instangja
w niekonczacych sie sporach
merytorycznych i kompeten-
cyjnych. Wyzsza instancja,
czesto angazowang, byta Liga
Narodéw. Szerzej: J. Wojcicki,
Wolne Miasto Gdarisk 1930-
-1939, Warszawa 1976, s. 92.
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K. Rose, Polityka zagraniczna
Niemiec Republikariskich, ,Prze-
glad Polityczny” 1934, t. VIII,
z.1-2,s.36-37.

B

P. Wandycz, Polish Diplomacy
1914-1945: aims and achieve-
ments, London 1988, s. 106.
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kiejkolwiek polityce Niemiec, ktére sq wszak tylko obiektem.
Nie sta¢ ich na zadng polityke samodzielng, bo nie sq mo-
carstwem suwerennem lecz tylko dtuznikiem catego szeregu
Patistw; tylko z tego tytulu interesujg Swiat, ktdry notabene
ma po wojnie jeszcze tak wysokie pojecie o sile zyciowej Nie-
miec, ze przez caly rok 1919 notorycznie w niestychanych roz-
miarach spekuluje na hausse marki niemieckiej, tracqgc wsku-
tek tego olbrzymie sily. Az do roku mniej wiecej 1935 cala
polityka Niemiec to ciggte targowanie sie z Koalicjg o zlago-
dzenie warunkéw Traktatu Wersalskiego [...], a w szczegol-
nosci o obnizenie optat reparacyjnych™®*® — zwiezle i trafnie
charakteryzowat poczgtki Republiki Weimarskiej, z perspek-
tywy odrodzonej paristwowosci polskiej, publicysta , Przeglg-
du Politycznego” Karol Rose.

Bez wzgledu jednak na caly szereg negatywnych czyn-
nikéw okreslajacych i determinujacych bezpieczen-
stwo II Rzeczpospolitej i jej granic po 1918 r. nie mo-
zemy traci¢ z oczu faktu podstawowego, jakim byta
niezaprzeczalno$¢ twierdzenia, ze ,w roku 1914 zjedno-
czona i niepodlegta Polska wydawala sie wielu ludziom
snem. W trzydziesci lat pézniej nawet Rosja, dazaca do
ekspansji i dominagji, nie traktowata powaznie mozliwo-
$ci wymazania Polski z mapy Europy ™.

The western border of the future Republic in the
concepts of Joseph Pilsudski and his followers wi-
thin 1914-1919

Location of the western border of the future Republic
in opinion of Joseph Pilsudski and his followers was of
particular importance during the First World War, and
during the struggle for the shape of Polish borders. With
the regard to the western border Pilsudski’s circle in 1918
suggested separation of Polish-German areas on the eth-
nographic basis. In a result, while drawing the western
border of the country after 1918 Poland regained a lar-
ge part of the territories occupied by Prussia in the first
and second partition. On the Polish side there were: the
greater part of Wielkopolska and former Royal Prussia
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 (West Prussia) with only a small access to the Baltic Sea

vest of Gdansk. Moreover, after three uprisings of the
lish population in Upper Silesia and the poll conducted
1921 by the decision of the League of Nations of Octo-
er 20, 1921 r. part of the Upper Silesian industrial basin
0 stayed within the Republic.

ica zachodnia przysziej Rzeczypospolitej w koncepcjach
a Pitsudskiego i jego zwolennikéw w latach 1914-1919
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